ZESZYTY NAUKOWE POLITECHNIKI RZESZOWSKIEJ Nr 272
Zarzadzanie i Marketing z. 17 (4/10) 2010

Stawomir SOLECKI !

MAKROSTRUKTURALNY PARADYGMAT BADA N
MIAST W UJ ECIU ,NOWEJ SOCJOLOGII MIASTA”

W artykule przedstawiono najwgiejsze elementy szeroko stosowanegédmmatowej
socjologii od lat 70. XX w. makrostrukturalnego adygmatu badamiejskich. Zaprezen-
towane w tekcie stanowiska teoretyczne twércow ,nowej socjdlogiasta” zrywag z tra-
dycja badawcz socjologii Szkoty Chicagowskiej, zapatzowar przez klasyczne studia
ekologii spotecznej. Generalne zadoia podejcia makrostrukturalnego = rozwoj prze-
strzenny miast, dynamika i ukierunkowanie procesftanizacji, struktura funkcjonalna
i symbolika przestrzeni odzwierciediajeneralne prawidtowai systemu spotecznego oraz
interesy gtdwnych sit spotecznych w nim dziatajch — zostaly zilustrowane w tahe
koncepcjami spotecznego wytwarzania przestrzeniédebvre'a i M. Castellsa oraz kon-
cepcy potrojnego obiegu kapitatu D. Harveya. Przeabnia polskich miast w dwudziesto-
leciu 1990-2010, zwkane z prywatyzagji urynkowieniem przestrzeni, restytacgamo-
rzadéw miejskich i prowadzanprzez nie polityly lokalma, a take pojawieniem ginowych
podmiotéw wytwarzania przestrzeni, sprawjdp klasyczne podégie makrostrukturalne,
stanowice isto¢ wielonurtowej ,nowej socjologii miasta”, wydajezszczegodlnie przydat-
ne w badaniach proceséw rozwoju rodzimych miagiottku XXI w.

1. POLSKIE MIASTA PO DWUDZIESTU LATACH TRANSFORMAC JI -
O POTRZEBIE STOSOWANIA W BADANIACH PARADYGMATU MAKR O-
STRUKTURALNEGO

W przestrzeni jednostek osadniczych stamoygh terytorialg (materialn) podstaw
zycia spotecznego, pomima cechuje je znaczna trwatg w miag postpu procesow
transformacji systemowej dokonahge girzeobraenia, ktore potwierdzity stuszié fun-
damentalnego twierdzenia socjologii osadnictwa,ycdmtego wzajemnych zataosci
miedzy typem systemu spotecznego a olaawicymi w nim wzorami wytwarzania prze-
strzent.

Zapocatkowany przed ponad dwudziestu laty przetom fornragyw wyniku ktérego
doszto do bezprecedensowego w historii gicdiajod realnego socjalizmu do kapitalizmu
i wolnego rynku, uruchomit proces zasadniczej purelwvy rodzimej sieci osadniczej,
odziedziczonej po okresie socjalistycznego kreazjon.

Spektakularny przyktad zwrotnych oddziatywaachodzacych medzy organizag
spoleczy i przestrzens stanowi proces przebudowy instytucjonalnych, fiyokalnych,
spoteczno-kulturowych oraz osiedézych struktur polskich miast, negy wyrazne
znamiona zerwania z funkcjomgym do 1989 r. paradygmatem rozwoju spoteczno-
przestrzennego uktadéw osadniczych

1 Dr Stawomir Solecki, Zaktad Socjologii Miasta @§lonu, Instytut Socjologii, Uniwersytet Rzeszowski
2 B. HammWoprowadzenie do socjologii osadnictwilarszawa 1990, s. 33-51.

3 Zob. S.W. Klopot,Gra o przestrzé — system miejski Wroctawia w okresie transformasjirojowej [w:]
E. Kaltenberg-Kwiatkowska (red.Miasta polskie w dwusetlecie prawa o miastaokd. E. Kaltenberg-
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Miasta spéréd wszystkich elementéw rodzimego systemu osadgizzajdobitniej
ukazup glebie i kompleksowé¢ przeobraen okresu 1989-2009. Decyduje o tym zarow-
no wielkas¢ i ztozonas¢ miejskich struktur spoteczno-przestrzennych, ikplica wysoce
skomplikowany charakter zwikdéw organizacji spotecznej z organizagjrzestrzens
stopiei ich fizycznej i moralnej gstosci” oraz kydaca ich skutkiem wyjtkowa nie dajca
sig porowng z zadry inna jednostly osadnicz, skala pojawiajcych st w miastach pro-
bleméw.

W wyniku transformacji gtdwnych elementéw makrogysti spotecznego oraz reform
realizowanych na poziomie fistwa w miastach pojawito sszczegoline ywienie. Sta-
nowiace istot nowego ustroju procesy decentralizacjhftava, urynkowienia i restruktu-
ryzacji gospodarki, demokratyzacjycia spotecznego i upodmiotowienia spotéstea
oraz konstytucyjne gwarancje dla rozwoju sektonavatnego zacgy wywierat coraz
wiekszy wpltyw na spoteczno-gospodardondycg miast. Po kilkudziesgtioletnim okre-
sie bezwzgidnego podpormdkowania celom politycznego centrum miasta sameehac
w coraz wekszym stopniu ksztattowaswoje spoteczno-przestrzenne realia.

W okresie transformacji systemowej ulegly rozklademechanizmy rozwoju prze-
strzennego wynikage z obowizujacych w socjalizmie wzoréw rozwoju spoteczno-
gospodarczego. Oznacza to,wW okresie zmian systemowych wzorce spotecznego wy-
twarzania przestrzeni wynikgje z ogolnych praw rozwoju formacji socjalistyczngja-
cily swoje znaczenie na rzecz nowego paradygmattwjgrzenia, odzwierciedlagego
zasady ustrojowe rynkowego fadu spoteczno-ekonamiga, odradzafego s¢ po nie-
mal potwiekowej przerwie.

Takze wihczenie si polskiego spoteczstwa wswiatowy system gospodarczy zaini-
cjowalo procesy przestrzenne adekwatne dmejdfazy rozwojowej kapitalizmu, ktorej
Znamieny cechy jest gospodarcza globalizacja oraz konkurencjadoici przestrzenne,
jak réwniez konkurencja pomgdzy poszczegélnymi sktadnikami systeméw osadniczych
takich jak miasta albo regiony. W zamku z tym isto¢ przemian w strukturach prze-
strzennych na wszystkichgpiach polskiego systemu osadniczego w okresie foemscji
stanowi wypadkowa wzajemnego oddziatywania czynmikdntereséw podmiotow po-
chodzcych z rG@nych pozioméw: globalnego (gospodarwiatowa), narodowego (in-
terwencjonizm pastwowy) oraz lokalnego (polityka miejska).

Zar6wno pozytywne, jak i negatywne skutki refornsteynowych najwczmiej zacz-
ty by¢ dostrzegalne w miastach $zzajbardziej spektakularnym przejawem przekroczenia
u progu lat dziewd¢dziesitych ,ustrojowego Rubikonu” statyesspontaniczne i w pew-
nym stopniu wymykajce sé spod kontroli wladz procesy przebudowy przestrzmi
skich miast.

W dwudziestoleciu Il RP przestnzgjako terytorialna osnowa struktur spotecznych,
odzwierciedla krystalizagy sk nowy ukfad pozycji na drabinie stratyfikacyjnejaar
odpowiadaicych mu grupowych intereséw. Potwierdz#p coraz cziciej pojawiajce
sig w spotecznej przestrzeni miast homogeniczne enklaiedy dz bogactwa, obszary
rezydencjalne zamieszkiwane przezzege warstwy spoteczne, jak rowniebszary zde-
gradowane technicznie i spotecznie.

Kwiatkowska, Warszawa 1994, s. 255-269; W. Misidiasta polskie wobec wyzwavspotczesnai, [w:]
W. Misiak (red.)Miasta polskie w procesie przemjaed. W. Misiak, Wroctaw 1992, s. 7-22.
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Przestrzé zdecydowanie wytaiej staje s§ dodatkowym czynnikiem spotecznego
zréznicowania, a nawet stygmatyz&cjiiz miato to miejsce w dobie realnego socjalizmu.
Rosnica liczba oraz intensywlé pojawiapcych sé w zyciu spotecznym sprzeczém
(bedacych pozostakxia ancien regime’ulub generowanych przez gtéwnych aktoréw
transformacji systemowegwiadczy o tym, i konflikt stanowi wspoétczaie kluczowy
sktadnik rodzimego systemu spoteczriego

Uksztaltowana w dwudziestoleciu Ill RP sytuacjatepono-polityczna i gospodarcza
sprzyja podejmowaniu baflanad miastami w oparciu o teoretyczno-metodologiczn
aparatu¢ pojeciowa podefcia makrostrukturalnego, rozwijanego w ramach tnawej
socjologii miastd Zgodnie z pogidami gloszonymi przez przedstawicieli nurtu makro-
strukturalnego, zagadnienie wytwarzania miejskiegptrzeni powinno kiyrozpatrywane
i wyjasniane wswietle relacji, jakie 4cza struktue miejskiej przestrzeni ze struktuspo-
teczry. Zadowalajca odpowied na problemy nurtace badaczy wspéiczesnych miast —
przypominagc stwierdzenie M. Castellsa — pma uzyska tylko patrac na nie jak na
przeéjmioty oddziatywania generalnych, strukturamyrawidtowdci systemu spotecz-
negd.

2. GENEZA MAKROSTRUKTURALNEGO SPOJRZENIA NA PROBLE MY
MIASTA — HENRI LEFEBVRE

Wychodzenie najwsej rozwinetych spoteczéstw Zachodu poza fazindustrialm
sprawito, # mechanizmy okrdajace kondycg miast oraz petnione przez nie funkcje
w szerszym wymiarze regionalnej i ponadregionasirjktury osadniczej zaely tracic
swoje dotychczasowe znaczenie. Krystalizaj s¢ nowa jakd¢ organizacji spotecznej
i przestrzennej systemow miejskich prgdsta o tym, £ podefcia teoretyczne z zakresu
socjologii miasta powstate na gruncie spotéshe przemystowych w nowych warunkach
w coraz mniejszym stopniu byty w stanie ogisa tym bardziej wyjgni¢ istoty wspotcze-
snych probleméw miabt

W nowej fazie cywilizacyjnego rozwoju, w kirspoteczastwa europejskie
i amerykaiskie wkroczyly po drugiej wojniéwiatowej, orientacje teoretyczne uksztatto-
wane w szczytowym okresie kapitalizmu wolnokonkesgnego — przed Wielkim Kryzy-
sem i zapocgkowary przez Keynesa interwencjonistyazpolityka panstwa, w czasach,
kiedy jeszcze niezachwiane byto przekonanie o sagudacyjnych zdolriziach systemu
gospodarczego i spotecznego — okazywadyjisi niewystarczajce. Zarbwno tradycyjnie
poruszane przez ekolegspoteczn tematy zwizane z wzorami organizacji spoteczno-
przestrzennej (procesy inwazyjno-sukcesyjne, kotmaeja, centralizacja, rozwoj miejski
rozpatrywany wéwietle modelu stref koncentrycznych itp.), jak gadnienia stajce w
centrum zainteresowania poft#a konwencjonalnego (integracja spotecmmaniejskiej,
wiezi spoteczne w migie, akulturacja przybyszow ze wsi w nowygnodowisku, straty-

4 M. Malikowski, Przestrzé jako wymiar struktury spotecznej i spolecznychdvimosci, ,Studia Socjologicz-
ne” 1994/1, s. 93-105.

Zob. M. Zidtkowski,Dwie orientacje tadu postmonocentrycznego w Poldealiticus” 1993/1-2, s. 43-52.

® Zob. A. Majer (red.)Socjologia miasta. Nowe dziedziny badaed. A. Majer, £6d 2007.

" A. Majer, Konflikty miejskie: préba rozwietia tematy [w:] Konflikty spoteczne w Polsce w okresie zmian
systemowychred. M. Malikowski, Z. Sega, Rzeszéw 2000, s. 85.

M. Harloe,Introduction [w:] M. Harloe (red.)Captive Cities. Studies in the Political EconomyCdfes and
Regionsred. M. Harloe, New York 1978, s. 1-48.

5
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fikacja zbiorowdci miejskiej, sama urbanizacja i rozszeszgj sk pod jej wptywem
miejski stylzycia) stawaly si kwestiami o drugorkgnym znaczenil

Zagadnienie przestrzeni wprowadza do socjologiiistv@erspektyw problemowy,
ktGra wyznaczaj relacje 4czace jednostki i zbiorowdei ze sSrodowiskiem przestrzennym,
w ktérym onezyja. Pomimo dostrzegania wptywu czynnikow przestrzehnstanows-
cych materialne ramy funkcjonowania instytucijieirgkcji i stosunkéw spotecznych, nie
zdotano dotychczas na gruncie socjologii wypracoyeainolitej teorii pozwalajcej na
wyjasnienie roli, jak przestrzé odgrywa w ksztattowaniu piych formzycia spoteczne-
go. Dotyczy to rownig socjologii miasta, ktdra wet nie dysponuje zadowakgymi
podstawami teoretycznymi do wyjdenia, jaki wptyw przestrzewywiera na zachowania
spoteczne. Problematyka spoteczno-przestrzennavj@ojse w szeregu @k teoretycz-
nych odwotujcych sé do zupetnie odmiennych za™. Przyjmowane przez przedsta-
wicieli ,nowej socjologii miasta” pajcie przestrzeni nawkuje do koncepcji rozwijanych
w na gruncie francuskiej socjologii miasta przeakiego Lefebvre’a, a naginie przez
Manuela Castellsa

Wyjsciowym zatazeniem Lefebvre’a byto uznanie przestrzeni za skladnganizaciji
spotecznej. Tezaziprzestrzé jest spotecznie tworzona, odnosi sio caldci procesow
przeobraen jej pierwotnej przyrodniczej postaci w przestrzieulturows i antropoge-
niczrg, ktérej ostateczny ksztatt jest efektem dlomych dziata tak pojedynczych osob,
jak i catych zbiorowsci'? Ostateczny ksztalt przestrzeni jesteavirezultatem pracy
i podziatu pracy, i w tym sensie miejscem ludzi.i)(rzeczy, ktéreg zajmup, oraz ich
podzespotéw, wytworzonych, zobiektywizowanych, emaxfunkcjonalnych??.

Z analiz Lefebvre’a wynika,zi przestrzé jest ,produktem” stosunkéw spotecznych
wystepujacych w danym systemie spotecznym. Stosowana prafeblre’a kategoria
spotecznego wytwarzania przestrzeproduction de I'espageodnosi st zaréwno do
kreowania i organizowania form przestrzennych,ijdlk konstruowania oraz nadawania
im znaczé w trakcie okrélonych proceséw spotecznych i kulturowych.

Przestrzé stanowi podstaw reprodukcji systemu spoteczno-ekonomicznego, ktory
z kolei ustanawia i utrwala wzory jej wytwarzaniarganizowania. Kade spoteczéstwo
posiada wic wtasny wzorzec wytwarzania przestrzeni, kiGgzy w sobie trzy dialek-
tycznie powizane procesy: praktyki przestrzenne, sposoby ptaedmia przestrzeni
oraz przestrzenie przedstawidPraktyki przestrzenne obejmugpoteczne procesy gene-
rowania i jednoczesnego organizowania przestrzenvyniku ktérych powstaj okreslo-
ne jej formy, ksztattowaneasfunkcje oraz nadawane znaczenia. Wytworzone formy

° B. Jalowiecki,Ekologia spoteczna a nowe paradygmaty socjologiistaj [w:] K. Wodz, K. Czekaj (red.),
Szkota chicagowska w socjolggiéd. K. Wodz, K. Czekaj, Katowice 1992, s. 52-55.

K. Wédz, K.Czekaj (red.)Szkota chicagowska w socjolagied. K. Wédz, K.Czekaj, Katowice 1992;
M.S. Szczepiski, Z historii socjologii miasta i proceséw urbanizadiikologia klasyczna i konwencjonalne
teorie urbanizacji [w:] J. Wédz (red.)Problemy socjologii miastared. J. W6dz, Katowice 1994, s. 9-40;
M.S. Szczepiski, S. NurekMiasto iswiat spoteczny jago mieszi@w w perspektywie socjologicznej. Szkic
do syntezyKatowice 1996 (maszynopis powielony); B. JatowigdM. Szczepaski, Miasto i przestrze
w perspektywie socjologiczn&y/arszawa 2006, s. 13-41.

" H, LefebvreLa révolution urbaingGallimard, Paris 1974; H. Lefebviieg droit & la ville, suivi de I'espace et
politique, Anthropos, Paris 1972; M. Castekayestia miejskaWarszawa 1982.

2 H. Lefebvre, The Production of SpageBasil Blackwell, Oxford 1974. M. GottdienefThe New Urban
Sociology McGraw-Hill, New York 1994, s. 125-128.

13, Jalowiecki, M. Szczepaki, Miasto i przestrzé w perspektywie socjologiczn&yarszawa 2006, s. 314.
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i rodzaje przestrzeni nabiegapkreslonych, mniej lub bardziej skodyfikowanych znagze
(przestrzé jako nadnik znacza), ktére funkcjonuj niejako samodzielnie w przedstawie-
niach przestrzennych

Wedtug Lefebvre’azycie spoteczne nie ogranicza sio interakcji pomidzy jednost-
kami czy zbiorowéciami. Polega réwniena interakcjach z przestrzeniv ktorej wszel-
ka ludzka aktywn& jednostkowa i zbiorowa ma miejsce. Przesirgmje si aktywnym
elementem rzeczywistoi spotecznej wptywacym na zachowania. Uznaj iz prze-
strzeh jest obiektywizagj tego, co spoteczne, H. Lefebvre naauje zaréwno do koncep-
cji bazy i nadbudowy oragwiadomdaci spotecznej Marksa, jak i do Durkheimowskiej
morfologii spotecznej.

Osadzajc zarysowany powsej w sposob ogolny paradygmat spotecznego wytwarza-
nia przestrzeni w realiach spoteggtva kapitalistycznego, Lefebvre zwrécit uwaga
fakt, iz struktura i symbolika przestrzeni odzwierciedlppdstawowe interesy gtéwnych
sit spotecznych w niej dziakggych. Przestrzejest postrzegana jak towar, a procesy jej
wytwarzania podlegajtym samym prawom rynku, ktére stangwiskaznikowa cecle
kapitalistycznej gospodarki. Wedtug Lefebvre’a paokaimi najbardziej zaangawanymi
W procesy wytwarzania przestrzenigastwo, wladze municypalne oraz prywatni inwe-
storzy. Stosowane przezatzi prywatny biznes sposoby zagospodarowywaniaytko-
wania przestrzeni, zefane np. z planowaniem przestrzennym czy inwest@ran
w nieruchoméci, biora pod uwag abstrakcyjne cechyrodowiska przestrzennego,
tj. wielkos¢ obszaru, lokalizagjoraz maliwy do oshgniccia zysk®.

3. MIASTO JAKO WYRAZ STRUKTURALNYCH NIEROWNO S$CI SYSTEMU
SPOLECZNEGO W KONCEPCJI WYTWARZANIA PRZESTRZENI MAN  U-
ELA CASTELLSA
Z najglainiejsz, a zarazem najbardziej oryginalkrytyka dokona powojennej so-

cjologii miasta, ktéra w gruncie rzeczy dafa pgek fali druzgogcej krytyki catej niemal

tradycji tej subdyscypliny, a szczegodlnie jej elgianych podwalin, wysgpit Manuel

Castells. Stanowisko Castellsa, sformutowan&westii miejskiej programowym dziele

nurtu francuskiej socjologii miasta, miato niebada¢ znaczenie dla uksztattowania si

nowego, opartego na alternatywnych podstawachtieamsych nurtu tzw. nowej socjolo-
gii miasta.

Krytyka dokonywana przez Castellsa zbiegiazsiprzybieragjcym na sile zaintereso-
waniem perspektygvkonfliktowa, ktére wynikalo ze sprzeczém narastajcych od po-
czatku lat széc¢dziesiatych zaréwno w spolecastwach europejskich, jak i w ameryka
skim. W tym sensie orientacja zwana z makrospotecznym paradygmatem teoretyczno-
metodologicznym, stanowga punkt zwrotny w rozwoju socjologicznych badaiast,
wyrasta z ogoélniejszych przewastiowan teorii spoteczne;.

Analiza przestrzeni M. Castellsa stanowi kontyngiaajozwinigcie koncepcji H. Le-
febvre'a. Przestrzew pracach Castellsa stanowi materialny wytwardeq formacji spo-
lecznej, ascislej panujcych w niej stosunkéw spotecznych. Stosunki te kszalcay
srodowisko przestrzenne, nagdajmu forne, funkcig i znaczenie spoteczne zgodne z do-

M. Savage, A. WardelJrban Sociology, Capitalism and Modernit§993, Macmillan, New York 1993,
s. 123-129.
5 B. Hamm Wprowadzenie do socjologii osadnictwilarszawa 1990, s. 37-41.
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minujacym systemem aksjonormatywnym. PRgdj przez Castellsa proba wégenia
wzordéw organizacji przestrzeni jako rezultatu degdh praw radzacych spoteczestwem
zmierzata do zbadania procesow jej ksztalttowanmezprdominuicy w spoleczastwie
spos6b produkgji, ktéry wspéttwarsystem ekonomiczny, polityczny i ideologicZzhy

Stanowisko Castellsa zrywato z utrwalonym na greridasycznych g teoretycz-
nych socjologii miasta sposobem pojmowania przestrigko przedmiotu badasocjolo-
gii. Za dalece niewystarczgie, jgli nie bigdne, uwaatl on odpowiedzi przedstawicieli
zar6wno podefia kulturalistycznego i ewolucyjnych koncepcji wagu miast, jak i eko-
logii spotecznej. Zwlaszcza podstawowe 2altia stanowiska ekologicznego o naturali-
stycznym czy wgcz biologistycznym charakterze miejskiegjodowiska przestrzennego
wywotywaly ostry sprzeciw ideowo zwianych z Castellserérodowisk naukowych.
Wedlug Castellsa wygbowanie w miejskiej przestrzeni stref naturalnyoht@ral areg
albo zwykla fizyczna styczd6é w przestrzeni jest znacznie mniej istotnym czyiank
stuzacym wyjanianiu ludzkich zachowaniz rodzaj spotecznych i osobistych agkow,

w jakie wchodz jednostki ladz grupy, albo rodzaj struktur, ktére one twarz

Rowniez zaproponowane przez Luisa Wirtha qu¢ miejskdci (urbanisn) oraz lg-
dace jego rozwinjciem teorie miejskiego styliycia'’, tumaczce odebnai¢ tych wzo-
row kulturowych istnieniem deterministycznej zadeici pomidzy formami ekologicz-
nymi a kulturowymi tréciami maj wedtug Castellsa ideologiczny charakter gty
falszowaniu rzeczywistai lub ukrywaniu wanych zjawisk spoteczny¢h Formy prze-
strzenne — jak twierdzit Castells — nie gengregch spoteczno-kulturowych ich miesz-
kancéw ani stosunkéw spotecznych. Miejski stykia nie jest wytworem specyficznych
uktaddéw ekologicznych, nie wynika z organizacjigstrzeni, lecz jest kulturowym wyra-
zem cywilizacyjno-technicznego rozwoju formacji Emznej, a zwlaszcza typu struktury
spotecznej, od ktérej pochodzi. W agku z tym trudno mowi o jednym styluzycia
wystepujacym w miegcie. Istniej rozne style, ktére majswojezrodio w zré&nicowaniu
spotecznym — zwlaszcza klasowo-warstwowym — miejskbiorowdci, a nie wynikaj
z czynnikow wskazywanych przez Luisa Wirtha.

Wedlug Castellsa nie istnieje agi odebna teoria przestrzeni, lecz jest ona rozgini
ciem i uszczeg6towieniem teorii struktury spotegZhdJznanie przestrzeni za integraln
cze$¢ 0golnej teorii spotecznej zhh autoraKwestii miejskiejdo stanowiska J. Althusse-
ra, ktéry wszelkie formy i procesy przestrzennektowat jako sposéb wygania s¢
struktury spotecznej. Przestrzenne rozmieszczeulieygznych, ideologicznych i ekono-
micznych elementdéw struktury spotecznej utiwaia wyodrebnienie funkcjonalnie zi6é
nicowanych typow przestrzeni (form przestrzennytM)ramach jednostki przestrzennej,
jaka jest miasto, Castells wyihia przestrzé ideologiczr (symboliki), przestrze insty-
tucjonalra (administracji, wtadzy), przestraeprodukcji, przestraewymiany i przestrze
konsumpciji. Zdaniem Castellsa procesy wytwarzarsaukturalizacji przestrzeni (miej-
skiej), jakie mag miejsce w systemie kapitalistycznynma, wynikiem prostej i rozszerzo-
nej reprodukcji sity roboczej, ktorej ,jednostkaajska” jest najbardziej spektakularnym

16 M. Savage, A. Wardd/Jrban Sociology.,.s. 28. Zob. P. SaundeSocial Theory and the Urban Question
London 1981.

L. Wirh, Urbanism as a Way of LifeAmerican Journal of Sociology” 44 (1938).

18 M.S. Szczepiski, Z historii socjologii miasta i proceséw urbanizadfikologia klasyczna i konwencjonalne
teorie urbanizacji[w:] J. Wo6dz (red Problemy socjologii miastaed. J. Wodz, Katowice 1984, s. 9-40.

M. Castellspp. cit, s. 123.
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wyrazeni’. Stanowica teoretyczneaflro ,nowej socjologii miasta” koncepcja spoteczne-
go wytwarzania przestrzeni znana jest na rodzimyumge gtéwnie dzki pracom Boh-
dana Jalowieckiegd Zastosowany przez Jatowieckiego schemat émyggacy logike
spotecznego wytwarzania przestrzeni ngwje do stanowiska Castellsa, ale jednéeize
stara s unikat ograniczé wynikajacych z przyjmowanych przez niego zadh odwotu-
jacych sk do marksizmtf .

Znamionujcy nowg perspektyw teoretycza krytyczny stosunek wobec ekologiczne-
go paradygmatu badamiejskich podwaal sensown& jego zasadniczych twierdze
odwotujacych st do zataen teorii funkcjonalnej. Konsekwencgloszonego przez repre-
zentantéw nowego podeja poghdu, iz swiat spoteczny to nie staly, pozosiey w réw-
nowadze i nieustannieazhcy ku niej stan, lecz raczej nieustanny dynamicpmyces,
byto uznanie konfliktu za naturalny przejamddu$ kazdego systemu spotecznego. Przy-
jecie takiej perspektywy pclto studia miejskie ku nowej problematyce badawczej.

W centrum zainteresowania krystalizegj sk orientacji makrostrukturalnej znalazty
sie procesy i zjawiska ujawni@je s¢ w miastach pod wptywem zmian kapitalistycznego
modelu rozwoju. Na pierwszy plan wysuwa i niej tworzca spojny system pgjiowy
problematyka polityczna i ekonomiczna. Uwatpienie aktywnej roli czynnikdw poli-
tycznych w ich makrostrukturalnym wymiarze orazbglmych czynnikéw ekonomicz-
nych, zwtaszcza #aproces6w inwestowania i obiegu (cyrkulacji) kajitav procesie
ksztattowania si struktury spoteczno-przestrzennej ukladow osagweiczzaowocowato
m.in. analizami nieréwrigi spotecznych i spolecznej segregacji, badaniamchani-
zmow zmian zachodzych na rynku pracy oraz badaniami zmiegegini do okrédlenia
roli panstwa i wtadzy politycznej jako podmiotow politykiiejskiej i polityki spoteczne;.
Problemy spoteczne miast 8 punktu widzenia teoretycznych zzta ,nowej socjologii
miasta” pochodge od probleméw ,w centralnym miejscu formacji spaieo-
ekonomicznej®,

Jak pisat Bohdan Jatowiecki w przedmowie do polpkigrydaniakwestii miejskiej
nurt inspirowany dzietem Castellsa ,poruszyt »zesteody« socjologicznej problematyki
miejskiej”, ktéra byta wedtug Jatowieckiego ,oparmwa przez ideologistatus quad nie
podejmowata napravedstotnych probleméw, jakie nurtujvspéiczesne miasta”

Zrodtem krytycznego i radykalnego charakteru staskaviCastellsa byto prayie za-
tozen teorii konfliktu™.

Punktem wyjcia stanowiska Castellsa stal@ girzekonanie,z aspirupca do miana
odrebnej dziedziny badasocjologia miasta nie posiada wdavego dla siebie, odbnego
sprzedmiotu teoretycznego”. Zatenie, ¥ jest nim miasto, jak zgodnie dotychczas twier-
dzono, implikowato liczne problemy, zawane np. z wyodbnieniem wysipujacych
wytacznie w midcie procesow spotecznych czy specyficznych strukiMspotczesne

20 M. Castellspp. cit, s. 248-249.

21 B. Jatowiecki Spoteczne wytwarzanie przestrzéfarszawa 1988.

2270b. B. Jatowiecki, Spoteczne wytwarzanie przestrzeni w okresie tramsfgi Systemowej [w:]
M. Kochanowski (red.)Nowe uwarunkowania rozwoju i ksztattowania miasdskich red. M. Kochanowski,
Biuletyn KPZK PAN 175, Warszawa 1996, s. 21-49)8owiecki,Metropolie Bialystok 2000; B. Jatowiec-
ki, Spoteczna przestrizenetropolij Warszawa 2000.

2 M. Castellspp. cit, s. 219.

24 B, JatowieckiPrzedmowa do polskiego wydanje:] M. Castellsop. cit, s. 5.

% 7ob. C. G. Pickvance (redlrban Sociology: Critical Essaysed. C.G. Pickvance, London 1976.
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miasto — twierdzit Castells — utracito cechy swejisormy osadniczej, ktérbyto jeszcze
w epoce przedindustrialnej. Zaawansowane procdgyngdentracji fizycznej formy miast,
rozwdj suburbiéw, aglomeracji miejskich i region@urbanizowanych rozbity jeddé

spoleczno-przestrzemanmiast. Stosowane w celu przedstawienia desygnaibjgcia

.miasto” kryteria funkcjonalne czy prawno-admingtyjne § niewystarczajce. Co de-
cyduje o wyodgbnieniu miasta od wsi, co stanowi specyficihas; zjawisk umiejsco-
wionych w midcie i identyfikowanych jako przedmiot badmiejskich? — pytat Castells.

Zgodnie z zatéeniami Castellsa miastogdinc jedynie konotagj jednostki miejskiej,
jest jednoczénie miejscem szczegdlnej koncentracji produkcjizozhiorowej i jednost-
kowej konsumpciji, wyrzajacej w ramach systemu miejskiego procesy reprodusityji
roboczej. W myl zalozen systemowych, ktére podzielat Castells, miasto dekitae
Z powhzanych ze sab podsystemdw przestrzenno-spotecznych: gospodarczei-
tycznego i ideologicznego (kulturowego) oraz odmm@hcych im elementéw operacyj-
nych (materialnych) produkcji, konsumpcji, wymiargarazdzania (administracji) oraz
symbolik?®. Castellsowskie kategorie gojowe umdliwiaja przeprowadzanie analiz na
gruncie kadego z wymienionych podsysteméw z osobna, jakbsdanie zachodezych
migdzy nimi zalenosci. Ztozone relacje pomizy poszczegd6lnymi elementami systemu
miejskiego wynikai z przyjmowanej przez autorawvestii miejskiejogolnej teorii spote-
czeinstwa. Opierajc sk na Marksowskiej wizji spotecastwa M. Castells ,okrgit i uza-
sadnit empirycznie hierarchiposzczegolinych podsysteméw spoteczno-przestrzénnyc
przypisupc dominujca rolg instancji” ekonomicznej, czego implikacjest dominacja
produkcji i reprodukciji sity roboczej (konsumpajijaz autonomiczna do pewnego stopnia
rola zaradzania i symboliki?’.

Zasadniczym — zdaniem Castellsa — przedmiotemrbsdgjologii miasta g sprzecz-
nosci powstajce w spoteczsstwach kapitalistycznych na tle petnionej przez staa
zwlaszcza przez najeksze z nich, roli rodkéw zbiorowej konsumpcji ustug publicz-
nych, ktérych dostarczycielem i gwarantem stadze pastwowe lub municypalrfé
Miasta § miejscami szczeg6lnego natnia i przejawiania siprobleméw makrospotecz-
nych, w tym zwlaszcza konfliktéw klasowo-warstwowywysepujacych na poziomie
calego systemu spoteczno-politycznEgdaistwo, stojc na stray status que dazy do
utrwalenia i odtworzenia gtownych elementéw istiwe] formacji spotecznej. Sta
temu przede wszystkim rozygiania prawno-ustrojowe zapewnieg¢ polityczma
i ideologiczry dominacg w strukturze spotecznej klasie \dicieli srodkéw produkcji
w kapitalizmie, a w socjalizmie warstwie gdniczej i funkcjonariuszom partyjnynmeb
dacym gtownymi dysponentami wiaséw paistwowe).

Prowadzona po drugiej wojnégviatowej przez pastwa Zachodu polityka zmierzaja
do umocnienia pozycji klas posiadeych, w coraz wikszym stopniu musiata uwzgl-
nia¢ interesy reszty spoteazstwa, szczegolnie tych jego odtamow, ktére czerpaigho-
dy wylacznie z pracy najemnej. W krajach wysoko rozetygh podstawowe sprzeczno-
$ci rodzce sg wokot tej kwestii rozwazano poprzez szeroki zakres opieki socjalnej orga-
nizowanej przez pstwo dobrobytywelfare statg Adresowane gtownie do pragaych

% B. Jalowiecki, M. Szczepaki, Miasto i przestrzé w perspektywie socjologiczn&)arszawa 2006, s. 365—
373.

2" M. Malikowski, Socjologiczne problemy mias@zeszow 1999, s. 100.
%M. Savage, A. Ward@p. cit, s. 27—29.
29 M. Malikowski, Socjologiczne problemy, s. 56.
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(najemnej sity roboczej) programyadowe pozwalaty wikszdici spoteczéstwazy¢ na
wzglednie wysokim poziomie i, co najistotniejsze, w fr@eaniu, £ jego jakd¢ nie ule-
gnie zmianie. P@stwowe subsydia, stanage cer utrzymania w systemie spotecznym
réwnowagi, administrowane i rozdzielane na poziotolalnym przez wtadze miejskie,
obejmowaty gtéwnie sfer konsumpcji zbiorowej, rzadziej indywidualnej, i tgdozyty
gtownie mieszkalnictwa, komunikacji publicznej, &eaji, ochrony zdrowia i opieki
spoteczne;j.

Wobec ogromu potrzeb zbiorowsm miejskiej kwestia dystrybucji przez wladzenpa
stwowe niewspoétmiernie matyctiodkéw finansowych nierzadko byla zarzewiem lokal-
nych napi¢. Radykalne dziatania #aych kategorii mieszkadw rywalizupcych
0 szczupte zasoby przybieraty pdstdicznych protestow i zamieszek, a w najostrzgjsze
formie — walk miejskichyfrban riot9. Nie byty one jednak wymierzone przeciw wladzom
paistwowym, w najwyszym stopniu odpowiedzialnym za ten stan, ani pwddasie
kapitalistycznych przedsbiorcéw, lecz przeciw wtadzom lokalnym, dokogeym redy-
strybucji skpych débr miejskich. Niewywrzywanie st wtadz municypalnych z ich
sprawiedliwej dystrybucji stawalo esizrodtem mobilizacji politycznej ludrimi, dagc
pocatek spotecznym ruchom miejskimrpan social movemeno charakterze kontesta-
cyjnym lub rewindykacyjnym, ktore zapagkowaly nieznaa wczeniej formg konflik-
tow spotecznych, wytworzanprzez wspoétczeanforme organizacji spotecznej — przez
welfare state

4. CYKL KONIUNKTURALNY GOSPODARKI JAKO ZRODLO ROZWOJU
PRZESTRZENNEGO MIASTA W KONCEPCJI OBIEGU KAPITALU D AVI-
DA HARVEYA
Koncepcja cyrkulacji kapitatu i kapitalistycznejuakulacji Davida Harveya naw#uje

do francuskiego strukturalizmu. Jego zahoia Harvey przeniost na grunt amergkai,

adaptujc go do potrzeb nasilgjego st w amerykaskiej socjologii miasta na pogku
lat siedemdziestych radykalnego i krytycznego podeip do problematyki miejskiej,
zZwiagzanego z falami rozruchdw, ktére mialty miejsce vastiich amerykeskich w kaicu
lat sz&cdziesitych. Ogromne wrzenie, jakie zrobity na Harveyu walki w murikich
dzielnicach @etto riot9, oraz zaznajomienieesz pracami H. Lefebvre’a i M. Castellsa,
ktérych poznal osobtie, wywarly zasadniczy wplyw na charakter jegoneteiska.

Gléwna cechy podegcia D. Harveya byto zastosowanie podstawowych kategkonomii

politycznej do analizy sytuacji wspotczesnych miast
Podstaw koncepcji Harveya przedstawionej w jego najgtejszym dzieleSocial Ju-

stice and the Citystanowito zalaenie, ¥ w warunkach gospodarki opartej na prawach
rynku zjawiska i procesy wygtujace w miastach wynikajz podstawowych sprzeczitd
wpisanych w istat kapitalistycznego tadu spoteczno-ekonomicznegkoraliktéw mie-
dzy dysponentami kapitatu a zbioroe@ miejsky, powstagcych na tle sprzeczgoi
intereséw, ktére przybiergjnajostrzejszy wyraz w gorodnych formach walki radzy
nowoczesnym kapitatem (inwestycyjnym, finansowymzegmystowym, konsumpcyjnym)

a sik robocz™.

Sita robocza, czyli ogét pracownikéw najemnych mdhionych w gospodarce miej-
skiej, w poszukiwaniu ochrony i polepszenia swegmdarduzyciowego — czy tg na-

%0D. Harvey,Social Justice and the CjtBaltimore 1973.
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wiazujac do terminologii marksistowskiej, stwarzania wadnw nieztednych do jej roz-
szerzonej reprodukciji — angge st w walki rozgrywajce sé w miejscu zamieszkania
i dotyczice szeregu probleméw zyganych z tworzeniem, zaydzaniem i uytkowaniem
srodowiska mieszkalnego: osiedla, miasta lub regidNie podzielajc dominujcego
wsrod socjologéw navizujacych do Marksa sposobu pojmowania klas spofecziajah
wzajemnie antagonistycznych, ale wetvanie w zasadzie jednorodnycheéa spote-
czeastwa, Harvey zauwgt, ze podstawowy konflikt pomdzy kapitalistycznymi praco-
dawcami aswiatem pracy przybiera wiele form. Obydwie strorgnRiktu nie stanowg
monolitu, ale g raczej konglomeratem 2no powiazanych ze sabréznych grup i odta-
mow. R&norodndé frakeji i odpowiadajcych im partykularnych intereséw lub celow
przeadza o tymzze zaréwno konflikt, jak i wspotdziatanie sieodhcznymi elementami
miejskiegozycia®™.

Drugie zatagenie o podstawowym znaczeniu w koncepcji Harveyigady procesow
koncentracji i obiegu kapitatu. Wytwarzanie przesti miejskiej, zdaniem Harveya,
uzaleznione jest od dynamiki proceséw produkciji, konsujinpcaz cyrkulacji kapitatu.
Przedmiotem jego szczegodlnego zainteresowania pigiwy jaki na strategi inwestowa-
nia, zmierzajca do maliwie efektywnej akumulacji kapitatu, wywiera ogélrsytuacja
kapitalistycznej gospodarki — jej rozwoj albo rgees

Uznapc za Henrim Lefebvre’emzijedm z najbardziej wydajnych form akumulacji
kapitatu stanowi inwestowanie w nieruchaitio (real estate investmentbedace we
wspotczesnym stadium rozwoju kapitalizmu gtéwnymchanizmem wytwarzania prze-
strzeni, Harvey przedstawit wiaskoncepc potréjnego obiegu kapitatu. Wynika z niej,
ze pierwszy obieg kapitatu zwdany jest z dziatalrizia produkcyjr, obieg drugi polega
na inwestowaniu w nieruchorém badz ziemk, trzech za forma obiegu kapitatu sin-
westycje w posgp techniczny i technologiczny, a takwydatki na reprodukejsity robo-
czej, a WeC na podniesienie pozioniycia pracownikéw najemnych, z ktérych w zdecy-
dowanej wekszaici sktada si zbiorowaé miejska®.

Na podstawie badaprzeprowadzonych w BaltimoteHarvey stwierdzitze zasadni-
cze znaczenie dla rozwoju przestrzennego miasta athpienne zasady, jakimi kiesuj
si¢ inwestorzy w pierwszym i drugim obiegu kapitatubzRice pome¢dzy tymi dwoma
sposobami inwestowania znajdigwoj wyraz przestrzenny, co wynika z petygh stra-
tegii okrelajacych kryteria optymalnej lokalizacji inwestycji. yRvatni inwestorzy zvg-
zani z pierwszym obiegiem kapitatu, czyli z prodake zainteresowani minimalizowa-
niem kosztéw prowadzonej dziatakwdi dlatego chtnie decyduj sie na mato atrakcyjne
i peryferyjnie potgone, ale za to stosunkowo tanie obszary. Taki medgarzania
przestrzeni produkcji wynika zaréwno z wymogu korgacyjngci towaréw, jak i z po-
nadlokalnego charakteru samej dziatatngrodukcyjnej, ktéra nie ma najgzxiej bezpo-
sredniego zwizku z miejskim rynkiem konsumenckim i towarowym. Zderciedla on
réwniez o wiele gebsze globalne trendy organizacji proceséw produkcji

Inaczej nk w przypadku pierwszego obiegu, dysponenci kapitakestuacy w nieru-
chomdaci wyszukuj tylko obszary najatrakcyjniejsze, za ktoaegeotowi zaptadi znacz-
nie wyzsze kwoty, omija z& te tereny, ktére pomimo niskiego czynszu, podatkaw

3L A. Majer, Polityka miejska — nowy obszar badsocjologii miasta[w:] A. Majer (red.),Socjologia miasta.
Nowe dziedziny badared. A. Majer, £6d 2007, s. 14-15.

32 A. Majer, Duze miasta Ameryki. Kryzys i polityka odnowgdz 1997.

33 M. Gottdiener,The New Urban Sociologg. 132—-136.
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ceny kupna nie gwarantyjze ulokowane tam przedsiziecia nie przynios straty. Re-
zultatem takich selektywnych proceséw inwestycymyest podziat miasta na obszary,
gdzie zainwestowany kapitat tworzy lub odtwarzanta miejsky, czego przyktadem
moze by polityka odnowy miasturban renewdl, oraz na obszary zdegradowane pod
wzgledem urbanistycznym i spotecznym, ktoérymi kapitaké npest zainteresowany ze
wzgledu na znikoma szansg odtworzenia poniesionych naktadow. Decydym, zdaniem
Harveya, czynnikiem zmian w przestrzennej struldurniasta jest obecnie przede
wszystkim aktywné¢ inwestorow drugiego obiegu, niesdeapitatu produkcyjnego.

Opierapc sk na wynikach swoich badav Baltimore, Harvey wykazake zaréwno
zachodzce tam procesy suburbanizacyjne, jak i zwalczajaiwigk kryzysowych w cen-
tralnych dzielnicach miast zwdane byly z drugim obiegiem kapitatlu wspieranymeprz
liczne programy radowe™. Badania Harveya potwierdzily inspiage go od wczesnych
lat siedemdziestych koncepcje Lefebvre’a dotygze miastotwoérczej roli dziataldoi
inwestycyjnej zwizanej z drugim obiegiem kapitatu czy te ,przemystem nieruchomo-
sci”.

Schemat potrdjnego obiegu kapitatu Harveya stazoacace osiagniccie ameryka-
skiej socjologii miasta, pomimo redukcjonistycznegdstocie zawzenia calej problema-
tyki miejskiej do analizy wyspujacych w miastach proceséw ekonomicznych. Harvey
nie tylko wyjania, na czym polega wygiujaca w gospodarce kapitalistycznej ,produk-
cja” nierébwnego rozwoju uneven developmentna poziomie uktadéw lokalnych
i ponadlokalnych, ale przede wszystkim utiwia zidentyfikowanie podstawowych
determinant i aktoréw wspotczesnych proceséw miagticzych. Gtéwnymi determinan-
tami spotecznego wytwarzania przestrzenindensywne hdz wolniejsze cykle inwesto-
wania w nieruchomiei, scisle zwiazane z wysfpujacymi w gospodarce rynkowej okre-
sami prosperity lub recesji. Procesy urbanizacymeytaciwie wszelkie przeobignia
struktur funkcjonalno-przestrzennych miast uwarwmoe § wiec zmianami, jakie po-
woduje przeplyw kapitatu mdzy wskazanymi wczmiej trzema obiegami. Mma wieC
przyja¢, ze w warunkach systemu kapitalistycznego tempo riizwioast uzalenione jest
od ogolnych trendéw gospodarczychicéle rzecz biogc — od ksztattowanej przez rynek
stopy akumulacji kapitatu.

Stata skionn& kapitatlu — zwlaszcza kapitatu inwestycyjnego deggi obiegu — do
poszukiwania najbardziej wydajnej #atiovosci zysku w odniesieniu do wadd prze-
strzennych przybiera postaenty budowlanej (gruntowej). Jej istnieniem aglétuma-
czy¢ zjawisko nierdwnomiernigi procesow inwestycyjnych wygtujacych w przestrzeni
miejskiej, ktdre prowadzi do coraz ekiszej jej polaryzacji. Zysk, ktéregarédiem jest
renta gruntowa, trafia wece wiacicieli nieruchoméci. Jego wielké¢ wynika z zaanga-
zowania kapitatowego posiadaczy terenéw, instytficgnsowo-kredytowych, a nierzad-
ko réwniez publicznych subsydiéw, bez ktérych zysk w ogéléblgyproblematyczny. Za
przyktad mae stwy¢ tworzenie przez wtadze miejskie infrastrukturyhmicznej na ob-
szarach, na ktérych wykaagly zainteresowanie prywatni inwestorzy niesitonni zre-
alizowa takiej wstpnej inwestycji ze wzghu na jej olbrzymie koszty.

Harvey zwraca uwag ze powhzania prywatnego kapitatu oraz wladz reprezantuj
cych miejsly spotecznét lokalm, przynoszace spektakularne sukcesy w postaci wspol-
nych inwestycji komunalnych, w gruncie rzeczy dia prywatnych inwestorow swoast

34 Koncepcg D. Harveya refergjna podstawie A. MajeDuze miasta.,.s. 137-165.
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konieczndcia. Wynikaja one z chci ztagodzenia podstawowych nefii sprzecznéci,
jakie wystpuja miedzy interesami kapitalistycznej klasy inwestorévamrinteresami
zbiorowaici miejskiej — skladajcej st w zdecydowanej wkszaci z osébzyjacych

z pracy — i ktére wérodowisku miejskim przyjmuj post& trwatych nieréwnéci spotecz-
no-przestrzennych. Kooperacja z wtadzami lokalnyest prywatnemu biznesowi po-
trzebna w celu roztadowania potencjalnych konflikt€potecznych. Przybiera ona pdsta
wspolnych dziath wltadz lokalnych i prywatnych inwestoréw na rzeczesakacow
miasta w postaci programéw polityki miejskiej, &@kijak rewitalizacja starej zabudowy,
walka z ubostwem czy szkolenia i kursy aca na celu aktywizagjzawodovd osob
w najtrudniejszej sytuacji .

Makrosocjologiczna koncepcja Harveya ukazuje, kinjastopniu rozwoj przestrzenny
miasta jest uzaimiony od zespotu czynnikéw sprzyjajch obiegowi kapitatu, w édny
spos6b reagagemu na zmienrid koniunktury gospodarczej. Uwidacznia rownigie-
los¢ podmiotéw tego rozwoju oraz ich athne i zazwyczaj sprzeczne inter€symien-
nos¢ procesow inwestycyjnych ksztatioych struktug przestrzeny miasta powodujeze
przedmiotem analizasnie tylko te fragmenty przestrzeni, ktore gkzizmianom zdecydo-
wanie zyskaly na atrakcyjici, podnosac swop funkcjonalndé czy estetyk, ale row-
niez miejsca, ktérymi kapitat nie jest zainteresowajak np. obszary zdegradowane
urbanistycznie, obszary peryferyjnie usytuowane ledegm miejskiego centrum (CBD)
czy wyludnione dzielnice robotnicze (np. w Detrditanchesterze czy Chemnitz).

Ekonomizujce stanowisko D. Harveya zidi go do pogldow przedstawicieli tzw.
szkoty regulacyjnej (nazywanej rownigregulacyjnym marksizmem?”). Najtisze pogi-
dom Harveya wydajsie by¢ poghdy Allana Scotta, ktéry réwniepostrzega problematy-
ke miejsky przez pryzmat ekonomii. Zasajac przedmiot swoich zainteresofivpoznaw-
czych tylko do kwestii ekonomicznych, Scott odmienmiz Harvey wyjdnia istot
wspotczesnych proceséw urbanizacyjnych. Wedlug mignie inwestowanie w nieru-
chomaci (drugi obieg kapitatu), lecz proces produkcjefvszy obieg kapitatu) wywotu-
je najwiksze zmiany w formie przestrzennej miast. Potwiagdto zaréwno procesy
dezindustrializacji, poghajace za so caly szereg zjawisk kryzysowych w starych mia-
stach przemystowych (depopulacja, bezrobocie, bigufaastrukturalna niewydolrié
miasta), ale rownie ksztattupce st najwyzej od kilkunastu lat zupetnie nowe relacje
pomidzy lokalizacy dziatalngci produkcyjnej a procesami globalizacji gospodejcz
ktérych efektem stzw. nowe przestrzenie produkcji w postaci parkéwshnologicznych
i parkdbw naukowych, takich jak Silicon Valley, Ciolor 128, Orange County w USA czy
Centre National d'Etudes Spatiales i Sophia Alipee Francji®.

Réwnie wptywowym nurtem ameryhkskiej socjologii miasta jest tzw. szkota kalifor-
nijska. Najbardziej reprezentatywne dla tegecigj stanowisko Johna Logana i Harveya
Molotcha dotyczce czynnikdw miejskiego rozwoju uzateéa obecne procesy urbaniza-
cyjne od aktywnéci szczegodlnego rodzaju os6b inwestych w nieruchomii — rentie-
row. Celem dzialalni rentier6w jest zysk ze sprzegalub wynajmu nieruchoniai,
ktory oskgaja m.in. poprzez wywieranie na wladze miejskie niefamego zwykle naci-
sku w celu podjcia realizacji publicznych programéw budownictwaymzzowego, po-
prawy komunalnej infrastruktury technicznej czy oW inwestycji zwazanych z po-

% A. Majer, Duze miasta...s. 20—42.

% Zob. G. BenkoGeografia technopoliWarszawa 1993, Zob. M. Castells, P. Ha#chnopoles of the World,
New York 1997
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trzebami miejskiej spoteczici. Dziatania rentieréw, mage nierzadko agresywny cha-
rakter — co podkidaja Logan i Molotch — okazujsie by¢ zgodne z polityk lokalnych
wiadz poszukujcych nieustannie nowychrodet dochodéw ze wzgdlu na rosace koszty
débr i ustugswiadczonych ludnéci miejskiej. Bez nowycherédet dochodéw wiadze
lokalne nie bytyby w stanie utrzyraa wysokim poziomie warunkégycia ludndci, co
zagraa miastu utrat dotychczasowej pozycji, mierzonej zaréwno spadiadrakcyjndci
inwestycyjnej, jak i odptywem kapitatu inwestycygee Wiadze miejskie, zdg sobie
sprave, ze rozwdj prywatnej whasrigi nieruchoméci jest gtéwnymzrédiem podatkow,
podejmuj wszelkie dosfpne dziatania, aby rozwdat pojawiapce st problemy zgodnie
z oczekiwaniami mieszkadéw. Rozwoj miejski wedtug Logana i Molotcha jesbgesem
permanentnym i odbywaesiv zasadzie bezkonfliktowo. Miasto stanowi swpighaszy-
ne wzrostu™’.

Oryginalm, koncepat badawcz, wskazujca, iz czynniki spoleczne — tak jak poli-
tyczne i ekonomiczne -4 svaznym elementem procesu wytwarzania przestrzeni Riggjs
(zaréwno przestrzeni mieszkalnej, produkcyjnej, reakyjnej, obszaru centrum, jak
i odlegtych peryferii) przedstawit Mark GottdierferPerspektywa spoteczno-przestrzenna
(socio-spatial perspectivepottdienera preferuje traktowanie wszelkich progegmian
miejskich jako efektu dziatania kompleksu wielumgch czynnik6w’. Integralnéé per-
spektywy spoteczno-przestrzennej czyni z tego pedejznacznie bardziejzyteczne
narzdzie analityczne od ograniczonej poznawczo konégpgszyny wzrostu” J. Loga-
na i H. Molotcha czy neoekologicznego stanowiskalAwleya ze wzgdu na cechugy
to ostatnie podégie redukcjonizm.

5. IMPLIKACJE BADAWCZE PARADYGMATU MAKROSTRUKTURAL NE-

GO

Idee, ktére pojawily si na gruncie ,nowej socjologii miasta’a grédiem istotnych
przewartgciowan w teoretyczno-metodologicznej warstwie podejmovednystudiow
miejskich. W centrum zainteresowania badaczy zialak rozpatrywanie jednostki
miejskiej jako struktury nieoddzielnej od szerszegoteczéstwa, a szczegdlnie od poli-
tycznych i ekonomicznych aspektéiycia spotecznego. Te dwa czynniki pratzty
w duzej mierze o zakresie podejmowanych probleméw badgeic

Ekonomiczny wymiar dokonagych sé w miastach przeobzen wigze sk z kapitali-
styczry akumulacy, mapca na celu koncentragjoraz ekspansjkapitatu w przestrzeni i
w czasie w celu maksymalizowania z@si rynku oraz zyskoéw. Rezultatem uwaihie-
nia wptywu czynnikdw ekonomicznychy studia nad petnymi sprzeczuod kierunkami
rozwoju lokalnego albo regionalnego, nad nierowramnym rozwojem poszczegolnych
czesci miast (np. obszarow centralnych i obszaréw pegskich) i nad rosscymi dys-
proporcjami rozwoju midzy metropoliami i peryferiami, rgilzy regionami rozwijajcy-
mi Sig oraz pozostagymi w stagnacji.

57 M. Gottdiener,The New Urban Sociologg. 138. Zob. teM. Szczepaski, B. KozielskaMiasto jako przed-
miot bada socjologii [w:] Miasto jako przedmiot nadanaukowych w poatkach XXI wieku red.
B. Jatowiecki, Warszawa 2008, s. 135-157.

% M. GottdienerSocial Production of the UrbaBipace New York 1985.

39S, Solecki, Perspektywa spoteczno-przestrzenna Marka Gottdiengko propozycja teoretyczno-
metodologiczna badapolskich miast na pogtku XXI wiekuy[w:] Socjologia miasta. Nowe dziedziny bada
red. A. Majer, £6d 2007, s. 237-241.
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W badaniach prowadzonych przez socjologéw akcepgah makrostrukturalne po-
dejcie ,nowej socjologii miasta” istotnrole odgrywa réwnie rodzaj relacji 4czacych
miasto z politycza organizacj spoteczéastwa, ktéra okréda np. zakres interwencji pa
stwa w procesy rozwoju lokalnego, wynikegj z przygtego sposobu redystrybudjiod-
kéw finansowych czy realizaciji okilenej polityki regionalnéf.

Jako gtowne implikacje badawcze perspektywy makutttralnej naley uzn& na-
stepujace postulaty dotyeze miast polskich na pogiku drugiej dekady XXI wieku:

1) rozpatrywanie rozwoju miejskiego w kongele globalnych uwarunkowiamakrosys-
temu spotecznego: sposobu wytaniania i sprawowalzidzy politycznej, zakresu in-
terwencji pastwa w procesy rozwoju lokalnego (polityki regiomgl), charakteru,
tempa i kierunkéw rozwoju gospodarki,

2) uwzgkdnienie wptywu napit i sprzecznéci istniepcych w skali makro na funkcjo-
nowanie miejskiego uktadu lokalnego,

3) badanie sposobu, w jaki fiwo poprzez redystrybucgrodkéw budetowych (zwro-
ty podatku od oséb fizycznych i prawnych, subwenitjeestycje centralne) wpltywa
na struktug spotecza miasta i jej przestrzearorganizad,

4) badanie systemu prawno-administracyjnego (np. systeodatkowego) pgastwa jako
czynnika strukturyzujcego miejsk spotecznéc,

5) calasciowa analiza probleméw miejskich na tle szerszyelarunkowa, wynikaja-
cych z roli, jakk miasto petni w strukturze sieci osadniczej regionatego kraju oraz
ponadlokalnych funkcji, ktére w nich petni,

6) badanie przebiegu proceséw inwestycyjnych gzemych ze wszystkimi rodzajami
cyrkulacji kapitatu), ktére majdecydujce znaczenie dla wyjaienia logiki proce-
séw wytwarzania przestrzeni miasta w warunkach duhpcej sk kapitalistycznej
formacji spotecznej,

7) badanie mechanizméw podejmowania decyzji inweshyey) zwhzanych z pierw-
szym, drugim i trzecim obiegiem kapitatu (motywgle) jako podstawowych czyn-
nikbw nierbwnego rozwoju przestrzennego miasta,

8) identyfikacja gtdwnych podmiotéw (aktoréw) proces@potecznego wytwarzania
przestrzeni w skali lokalnej (miasto, aglomeracja),

9) badanie, w jakim stopniu systemy wadp ideologie oraz postawy przedstawicieli
miejskich elit politycznych, ukgniczych i gospodarczych wptywajna struktug
przestrzennej alokacji i daginas¢ ustug publicznych

10) analizowanie wptywu czynnikéw ekonomicznych —zggranicznych inwestycji bez-
pasrednich, zwazanych z globalizagj gospodarcz, ale réwnig przestrzensp — na
rozwdj funkcjonalno-przestrzenny miasta.
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MACROSTRUCTURAL PARADIGM OF URBAN RESEARCH
IN VIEW OF THE “NEW URBAN SOCIOLOGY”

The article presents the most important componantsacrostructural paradigm of urban
research, widely known since the 1970s. Theoreficatequisites shown here break the
research tradition of the Chicago School of Sociplagpted in the classical studies of social
ecology.

General assumptions of macrostructural approadimgtthat urban spacial development,
dynamics and direction of urbanization processasctfonal structure and spacial symbols
reflect the general truths of the social systemthednterests of the main social forces acting
in it are illustrated in the work by H. Lefebvreand M. Castells’ concepts of space
production, as well as by D. Harvey’s concept ipliércirculation of capital.

The reshaping of Polish cities in the period 192010 resulting from privatization and
marketing of space, restitution of local governmsemith their specific development policies,
and emergence of new agents in space design mek#atssical macro structural approach,
which is the core of multifaceted “new urban somif’, most useful in the research of
development processes of our cities at the beginoiithe 21st century.



